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UZNESENIE /

/

Krajsky sid v Trenéine v senate zlozenom z predsedu sendtu JUDr. Petra Totha
a sudcov JUDr. Jozefa Janika a JUDr. Michala Antalu, v trestnej veci proti obzalovanému
nar. ) v Bratislave, trvale bytom
t. & vo vizbe v UVV Ilava, pre obzvladt zdvazny zlo€in nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s
nimi podla § 172 ods. 1 pism. c), d), ods. 2 pism. ¢), d) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism.
! j) Tr. zdkona a § 139 ods. 1 pism. a) Tr. zakona a iné, na verejnom zasadnuti konanom dila
‘ 17.06.2021 prejednal odvolania obZalovaného amatky obZalovaného -
ktoré podali proti rozsudku Okresného sudu Banovce nad Bebravou zo dna
17.3.2021, sp.zn. 3T/82/2020 a takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. a/, pism. b/, pism. ¢/ Tr.por. zru§uje sa napadnuty
rozsudok v celom rozsahu.

Podla § 322 ods. 1 Trpor. vec sa vr acia sudu prvého stupia, aby ju
v potrebnom rozsahu znovu prejednal a rozhodol.

Odoévodnenie
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Rovnako je ddvodné odvolanie obZalovaného vo vztahu k diel¢iemu skutku pod
bodom 2/, ktorého sa mal dopustit’ vo vztahu k svedkym . Tento v poradi
treti diel&i skutok, tak ako je uvedeny v rozsudku nie je mozné posudlt ako trestny ¢in podla

§ 172 — predaj psychotropnej latky pervitinu, Jednak zuy@g&g\v}iuﬂqu&% ALN0ZNg
zistit v akom mnoZstve jej obZalovany mal pontknut’ (¢i sa Jednalo aspofl o jednorazovu
davku v zmysle judikattry) a & tato Wych@ opnej latky scho%f:l% ovplyvnit’
psychiku ¢loveka. V tomto smere je oddvodnené opitovne vypolut  svedkyiu u
- TfmaTy sa mala vyjadrit, ¢i podlPa jej vedomosti a skusenosti (kedZe iSlo
o skusent uZivatelku drog ato aj pervitinu) i§lo o beZnu jednorazovi davku, alebo nie
a taktieZ by sa mala za pritomnosti znalca podrobnejsie vyjadrit’ k u¢inkom predmetnej latky
na svoju osobu (konstatovanie Ze sa citila ,,zrychlena nie je dostatujuce), ¢i mala rovnaké
U¢inky ako od inych dodavatelov, pricom jej vyjadrenie by mal ndsledne verifikovat
z hladiska u&inkov znalec. Bez takéhoto doplnenia dokazovania, za situdcie, Ze predmetna
latka nebola zaistend, nemoZno bez pochybnosti urobit’ zaver o naplneni znakov Ciastkového

Gtoku predmetného trestného ¢inu.

roucenie: Protl 1oMuto roziodnuliu Zakon nepripusta ziaany daisi riaany opraviy
prostriedok.

V Trenéine dila 17. jina 2021

JUDr. Peter Téth
predseda sendtu

Za spravnost’ vyhotovenia: N
Mgr. Zuzana Gytikérova



